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Kopsavilkums. Raksta meérkis ir paradit konkurétspgju
ietekméjosos faktorus Latvijas planoS$anas regionos, pielietojot
autores  izstradato komplekso regiona  konkurétsp€jas
novertésanas sistemu. Pétijjuma izmantotas analizes, sintézes,
kvantitativas datu analizes, grupéSanas, relativo lielumu
aprékinasanas, salidzinasanas u.c. pétniecibas metodes. Veikta
Regiona konkurétspéjas indeksa un ta apaksindeksu analize
atklaja, ka katram planoSanas regionam ir gan konkurétspéju
veicino$i, gan konkurétspéju kavéjosi faktori.
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I. IEVADS

Sociali ekonomiskas atskiribas Latvija ir pastavéjusas gan
pirmas brivvalsts laika, gan turpina pastavét ari misdienas. Ir
mainijusie akcenti un galvenie saimnieciskas darbibas virzieni,
bet pamata geografiskas prieksrocibas ir un paliek nemainigas.
Sada paradiba ir novérojama lielaka vairuma valstu. Nav
iespgjams panakt pilnigi vienadu attistibas Iimeni visos
regionos. Tapéc svariga ir nevis regionalo atskiribu
izlidzinasana, bet regionu veido$ana par pievilcigu dzives un
darba vietu, akcentgjot katra regiona priekSrocibas un nemot
vera ari tos faktorus, kas kave kadas konkrétas sferas attistibu
noteikta regiona.

Jautajums par regionu konkur€tsp&ju un tas bitibu atkal
klast aktuals ari lidz ar paradigmas mainu ekonomika — valsts
labklajiba vairs netiek saistita tikai ar agrara sektora attistibu
un pietieckamu partikas nodro$inasanu vai industriala sektora
attistibu.  Vienlidz svariga ir ilgtsp€jigas attistibas
nodros§inasana, kas ietver ari butiskus vides saglabasanas un
aizsardzibas aspektus. Novértéjot regionu konkurétspgju, ir
janem véra ari dabas, vides un ekologijas joma.

Il. JEDZIENS ,,KONKURETSPEJA” LATVIJAS LIKUMOS UN
NORMATIVAJOS AKTOS

Latvija ir izstradati un pienemti vairaki likumi un
normativie dokumenti, kas saistiti ar lidzsvarotas regionalas
attistibas nodro§inasanu:

e Latvijas regionalas attisttbas politikas koncepcija
(apstiprinata 03.12.1996). Koncepcija tika sniegts plass
regionalas attistibas lidzeklu, jomu un pasakumu uzskaitijums,
kas deva plasas iesp&jas uzskatit dazadas valsts regulgjosas un
atbalsta iniciativas par regionalas attistibas instrumentiem.
Tacu koncepcija neradija skaidribu jautajuma par to, kas ir
valsts atbalsts regionalajai attistibai: vai tas ir instruments, kas
ir par regionalo attistibu atbildigas institiicijas parzina, vai arl
valsts darbiba, kas bitiski ietekmé€ teritorialo vienibu attistibu
[1,2];
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o Likums Par ipasi atbalstamajiem regioniem (stajies speka
24.06.1997, zaudgjis speku 23.04.2002), kura merkis bija radit
iespgjas Tpasi atbalstamo regionu paatrinatai ekonomiskajai
attistibai un veicinat lidzvertigu socialekonomisko apstak]u
izveido8anos visa valsts teritorija [2]. Balstoties uz $o likumu
un citiem ar to saistitiem normativiem aktiem, atseviskam
pasvaldibam tika pieskirts ipasi atbalstama regiona statuss, kas
deva iespgju sanemt Regionala fonda lidzeklus. Sis likums
zaudéja speku lidz ar Regionalas attistibas likuma stasanos
speka, bet saskana ar Regionalas attistibas likumu, tiek
turpinats atbalsts 1paSi atbalstamajam teritorijam, t.i.,
teritorijam, kuras saglabajas negativas ckonomiskas un
socialas attistibas tendences;

o Teritorijas attistibas planoSanas likums (stajies spéka
13.11.1998, zaudgjis speku 16.06.2002), kura merkis bija
nodro§inat  teritorijas  attistibas  planoSanas  sistémas
izveido$anu, kas veicinatu ilgtsp€jigu attistibu valsti [3];

o Teritorijas planosanas likums (stajies speka 26.06.2002),
kura merkis ir veicinat ilgtsp&jigu un lidzsvarotu attistibu
valsti, izmantojot efektivu teritorijas planosanas sisteému [4].

o Regionaldas attistibas likums (st3jies speka 23.04.2002),
kura mérkis ir veicinat un nodroS$inat lidzsvarotu un ilgtsp&jigu
valsts attistibu, ievérojot visas valsts teritorijas un atseviSku
tas dalu Tpatnibas un iesp€jas, samazinat nelabvéligas
atSkiribas starp tam, ka arT saglabat un attistit katras teritorijas
dabai un kultirvidei raksturigas iezimes un attistibas
potencidlu [5,2]. Sis likums nosaka ne tikai regionalas
attistibas merkus, bet arT atbildigas institiicijas, to pienakumus
un uzdevumus, regionalas attistibas finanséSanas avotus un
1pasi atbalstamo teritoriju programmas pamatprincipus;

® Regionaldas politikas pamatnostadnes  (apstiprinatas
02.04.2004), kas nosaka valsts regionalo politiku turpmakiem
10 gadiem. Pamatnostadnés ir ietverti regionalas politikas
galvenie principi, meérki, prioritaites un ricibas virzieni.
Pamatnostadngs izvirzitie mérki un ricibas virzieni atspogulo
regionalas politikas prioritates [6];

o Nacionalais attistibas plans (apstiprinats 04.06.2006). Tas
ir vidgja termina planoSanas dokuments laika posmam no
2007. Iidz 2013.gadam. Plana meérkis ir sekmét [idzsvarotu un
ilgtspgjigu valsts attistibu, nodrosinat Latvijas konkur&tsp&jas
paaugstinasanu citu valstu vidii [7,4]. Saja plana ir uzsvérta art
ricibspgjigu pasvaldibu un regionu nozime valsts attistiba, ka
arT akcentéta izaugsmes nodro§inasana regionos;

o Attistibas planosanas sistemas likums (stajies speka
01.01.2009). Ta merkis ir, nosakot attistibas planoSanas
sisttmu, sekmét valsts ilgtsp€jigu un stabilu attistibu, ka ar1
iedzivotaju dzives kvalitates uzlabo$anos. Likums nosaka, ka
hierarhiski augstakais ilgtermina attistibas planoSanas
dokuments ir Latvijas ilgtsp&jigas attistibas stratégija.
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Hierarhiski augstakais vidgja termina attistibas planoSanas
dokuments ir Nacionalais attistibas plans [8].

o Latvijas ilgtspejigas attistibas stratégija lidz 2030.gadam
(apstiprinata 10.06.2010). Tas pamatuzstadijumi ir laimigs
cilveks labklajiga valsti, ilgtsp@jigs un veseligs dzivesveids,
radosa, iecietiga un toleranta sabiedriba, sadarbiba radita
konkurétsp&ja un wvalsts ka atrspgjas partneris [9]. Péc
apstiprinasanas Saeima Latvija 2030 kluva par valsts galveno
planoSanas instrumentu ar likuma speku. Visi tuvakas un
talakas nakotnes stratégiskas planoSanas un attistibas
dokumenti tiks veidoti saskana ar §is stratégijas noteiktajiem
virzieniem un prioritatém.

Latvija lidz $im pienemtajos likumos un noteikumos nav
sniegta konkur@tspgjas definicija. Konkurétspgjas
paaugstinaSana ir wuzsverta ka Iidzeklis galvena merka
sasniegSanai. Galvenie mérki ir saistiti ar ilgtspgjigas un
lidzsvarotas attistibas nepiecieSamibu Latvijas regionos.
Tomeér, izstradajot regionalo politiku un atbalsta instrumentu
pieskir§anas kartibu Latvija, vajadzetu nemt vera tos faktorus,
kas kavé vai veicina regionu attistibu. Ipasa uzmaniba javelta
tiem faktoriem, kas kave regiona attistibu, nopietni izvertgjot,
cik nepieciesams ir tos attistit un uzlabot.

I1l. KONKURETSPEJAS KA EKONOMISKA JEDZIENA EVOLUCIJA

Pétjjumus par regionalo konkurétsp&ju un regiona
konkurétsp&jas koncepciju ir izstradajusi vairaki autori,
pieméram, V.Steinlijs (W.Steinle,1992), P.Cesirs un J.Gordons
(P.Cheshire un 1.Gordon, 1995), Dz.Daffijs (J.Duffy, 1995),
Lisabonas grupa (1995), M.Storpers (M.Storper, 1995, 1997),
R.Kamagni (R.Camagni (2003), M.Porters (M.Porter, 2003,
2005, 2007) u.c. Tomér, neskatoties uz $o ieguldijumu, vél
aizvien nav  vienotas,  visparpiepemtas  regionalas
konkurétspgjas definicijas un novértésanas metodikas.

Valsts konkurétsp&jas jédziens un teorétiskie pamati
vesturiski ir  ilgstoSi  attistfjuSies, kas lavis definet
konkurétspgjas jedziena dazadus aspektus.

Viens no valsts konkurétsp€jas koncepcijas pamatlicgjiem
ir D.Rikardo. Vin$ atfistlja A.Smita absoliito priekSrocibu
ideju un radija salidzino3o priek3rocibu koncepciju. A.Smita
absoliito priekSrocibu princips izslédza iesp&ju importét
preces, kuru razo$anas izmaksas valstl bija zemakas. Sadas
preces bija jarazo valsti. D.Rikardo secinaja, ka ir iesp&jams
arT tadu precu imports, kuru razo$anas izmaksas valstl bija
zemakas. A.Smits valstu prieksrocibas argja tirdznieciba
pamatoja ar darba dalianu, specializaciju un absoliti
atSkirigam razoSanas izmaksam, bet D.Rikardo — ar kapitala
migracijas ierobezosSanu, tirgus aizsardzibas noteikumiem un
salidzino$i atskirigam razoSanas izmaksam [10,90].

Konkurétspgjas jedziena talaka evolicija ir saistita ar
valstts  konkrétajos  laika  periodos  pastavoSajam
ekonomiskajam sisttmam, ekonomiskas teorijas attistibas
virzieniem, notiekoSo ekonomisko integraciju un jaunu
nozaru attistibu. Ta 19.gs. ka svarigs konkurétspgjas aspekts
paradijas sociali politiska vide valsti, 20.gs.sakuma ka viens
no konkurétspgju nodroSinoSiem faktoriem tiek ming&tas
inovacijas. Pateicoties jaunu, zinatnietilpigu nozaru attistibai,
konkurgtsp€jas jédziens arvien plasak tiek saistits ar izglitibu,
zinasanam, tehnologiju attistibu un inovacijam. P&d&jos

gados ir aizsakusies konkur€tsp&jas jédziena sasaiste ar
ilgtsp&jigu attistibu un ekologisko faktoru nodro$inasanu.

Izpetot konkur€tsp&jas bitibu, klast skaidrs, ka nav
iespgjams vienadi analizet pre¢u, uzpémumu, nozaru, regionu
un valstu konkuretspgju. Tomer konkurences prieksrocibu
dazadie Itmeni ir cieSi saistiti, tatad varam secinat, ka:

e konkurétsp&ja ir daudzlimenu jedziens. Sava starpa
konkuré visdazadakie subjekti — precu veidi, uzn€mumi,
organizacijas, nozares, regioni, atseviSkas valstis vai to
apvienibas;

e konkurences cina dazados Iimenos
konkurétspgjas jeédziens katram no
atskirigs;

o visi ekonomiskie ITmeni ir savstarpgji ciesi saistiti, un tas
nozimé, ka, nosakot konkurétspgjas jedzienu, ir
nepiecieSama strukturala analize, kas lautu sasaistit visus
[Tmenus.

Izanaliz€jot esoSos pétijumus par konkurences bitibu,
konkurences cipu un konkur€tsp&ju, autore secina, ka
konkurences biitiba visos Itmenos ir viena un ta pati —
konkurence ir sacensiba. Katra limeni bus tikai atSkirigs
konkurences objekts. Uznémumu un nozares limeni notiek
cina par to, lai tiktu pirkta sarazota prece vai pakalpojums,
kas nodroSinatu uzpémuma izdzivoSanu konkurences
apstaklos. Regionu un valstu Iimeni notiek cIpa par
investicijam un darbaspéku, lai nodroSinatu augstaku
labklajibas lItmeni.

atSkiras, tadel
limeniem bis

IV. REGIONA KONKURETSPEJU IETEKMEJOSIE FAKTORI

Regiona konkurétspgju ietekmé virkne dazadu, savstarpgji
saistitu, makroekonomikas un mikroekonomikas jomas
faktoru.

M.Porters atzimé, ka faktori, kas ietekmé regionalo
konkurétspgju, ir gan makroekonomikas Iimena, gan vietgja
meéroga. M.Portera teorijas pamata ir nacionalas
konkurétspgjas veidoSanas faktoru koncepcija. Portera
izstradata valstu konkurences priek$rocibu noteicoso faktoru
sisttma ir nosaukta par konkurences rombu. Saskana ar
M.Portera koncepciju valsts konkur€tspgju nosaka 4
pamatfaktori [11,17]:

e faktoru nosacijumi — cilvéku resursi, dabas resursi,
zinatniski informativais potencials, kapitals,
infrastruktiira (administrativa, informativa, fiziska,

zinatniska un tehnologiska);

e pieprasijuma nosacijumi — piedavajuma kvalitate,
atbilstiba pieprasijuma attistibas tendenc€m pasaules
tirgli un pieprasijuma apjoma attistiba;

e saistitas un atbalsta nozares (nozaru klasteri) —

izejmaterialu un  pusfabrikatu  piegade, iekartu
pieejamiba, izejmaterialu, tehnologiju un iekartu
izmantoSana;

e uznémumu strat€gija un konkurences vide — to nosaka
merki, stratégija, organizacijas veidi, uznémuma vadiba
un konkurence, kas pastav nozares ietvaros.

Konkurences romba uzskaititos pamatfaktorus ietekmé ar1

citi faktori — makroekonomiska stabilitate, valsts drosiba utt.,
kurus médz saukt par makrolimena konkurences faktoriem.
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M.Porters uzsver ari divu citu faktoru lomu, kuri dazadi
var ietekmé&t konkur&tsp&ju — tie ir nejausie notikumi un
valsts politikas maina [12,27].

Nejausie notikumi ir tie, kurus ir saméra griiti prognozet un
praktiski nav iesp&ams kontrolet, piemeram, dabas
katastrofas. Runajot par valsts politikas mainu, M.Porters
uzskata, ka valstij ir savdabiga konkurétspgjas katalizatora
loma. Veidojot valsts attistibas sociali ekonomisko politiku,
tiek ietekméti visi 4 konkurences romba komponenti, un §I
ietekme var biit gan pozitiva, gan arl negativa. Tapéc ir
svarigi precizi formul€t un noteikt valsts politikas prioritates.

Elizabete Helandere (2003) sava raksta par faktoriem, kas
ietekmé regionu attisttbu un regionu konkurétspéjas
uzlabosanu, uzskata, ka pastav 5 apstakli, kas nosaka to, vai
regions bis konkurgjoss Sodien un nakotné [13]:

e ir jaattista tehnologiju piegdde un augsta limena
specialistu piesaiste; $adus specialistus visbiezak var
atrast universitates vai pétniecibas un tehnologiju centros
regiona;

e MVU un tehnologiju attistitajiem ir jastrada kopa, lai
attstitu un razotu inovativos produktus, procesus un
pakalpojumus;

e regiona MVU ir jabit virzitiem uz izaugsmi un eksportu.
Ir jaatbalsta uznéméjdarbiba, un jaunu uznEmumu
dibinasanas procesam ir jabit vienkar$am;

e izglitibas standarti un stradnieku kvalifikacija regiona ir
jaattista un jauzlabo Iidz tik augstam Itmenim, cik vien ir
iespgjams;

e ir jaizveido institicija, kurai uzticas visas regiona
attistiba iesaistitas puses, lai kopa varétu radit min€tos
apstaklus. Vislabakais un visefektivakais veids, ka
regions var nodro§inat sekmigu darbibu nakotng, ir rikot
visam ieinteresétajam valsts un privata sektora pusém
tikSanas, lai diskutétu, pienemtu lémumus un stradatu

kopa.

Kembridzas  Universitates  zinatnieki ~ B.Gardiners,
R.Martins un P.Tailers (2004) ir izstradajusi regionu
konkurétsp&jas modeli, kura regiona konkur&tsp&ju

ietekm@josie faktori tiek iedaliti 3 Itmenos: konkurences
avoti, atklata konkur€tsp€ja un sasniegtais rezultats - dzives
kvalitates lIimenis, kas nosaka regiona konkurétsp&ju [14].
Vacu ekonomists F.Kronthalers (2003) sava darba Regionu
konkuretspéjas analize, kas pamatojas uz grupu (klasteru)

analizi  Austrumvdcija, sagrupé regionus ar vienadam
ipasibam lielakas grupas un tad veic jau apvienoto lidzigo
regionu  konkurétsp&jas  analizi. lzmantotie  raditaji

galvenokart aptver tadas sferas ka razoSana, inovacijas,
sociala sféra un iedzivotaju nodarbinatiba un migracija.
Parsvara visi raditaji tiek aplikoti uz noteiktu iedzivotaju
skaitu [15].

Starptautiskas ekonomisko pétijumu un konsultaciju firmas
ECORYS zinatnieku grupa ir veikusi pétjjumus par regionu
konkurgtsp&ju un tas paaugstinasanas iespgjam. Vini piedava
Konkurétspéjas koka modeli, kur§ parada, ka kompleksie
faktori, kas ietekm& konkur€tsp&ju, dod pozitivu rezultatu —
socialo ieklau$anu, labklajibu un noturibu. Konkurétspejas
koka modeli tiek akcentéts konkurétspgjas koncepcijas
cikliskais raksturs, tape&c ir svarigi apzinat dazadas esosas
savstarp€jas atkaribas saites, lai saprastu notiekoSos procesus.
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Regioni konkur€ sava starpa, lai piesaistitu firmas, kvalificétu
darbaspeku, investicijas, valsts fondus, ka ari turistus un
klientus [16].

EDSO - Ekonomiskas sadarbibas wun Attistibas
Organizacijas (OECD -Organization for Economic Co-
operation and Development) izstradataja  Vietgjas
ekonomikas un nodarbinatibas attistibas programma (LEED —
Local Economic and Employment Development Programme)
tick piedavati kontroles un noverteéSanas raditaji, lai
kontrol&tu regionalas attistibas politiku Latvija. Pamatojoties
uz regionalas attistibas politikas vadiSanas analizes, kontroles
un novertéSanas vajadzibam, tiek piedavatas konkrétas
raditaju grupas.

Konkurétsp&jas novertésana loti svariga ir rezultatu izpilde
un sasniegSanas Itmenis, bet pirms tam ir jabait skaidri
nospraustiem mérkiem, kas jasasniedz, lai palielinatu regiona
konkurgtsp&ju. Lai parbauditu mérku izpildi, ir javeic
izmeramu raditaju atlase. Ka piemérs tiks apskatiti raditaji
Latvijas Nacionala Attisttbas Plana (NAP) mérku un
prioritaSu kontrolei. NAP stratégiskais mérkis un prioritates ir
izglitiba un zinasanas nacionalas ekonomikas izaugsmei un
tehnologiskai izcilibai, radit priek$noteikumus parejai no
zemas pievienotas vertibas razoSanas struktiiras ar
mazkvalificeta darbaspéka izmantoSanu uz inovativo
ekonomiku, attistot izglitibu, p&tniecibu un tehnologijas [7,9].

OECD izstradata raditaju sist€ma Latvijai aptver loti plasu
raditaju loku, kas raksturo gan ekonomisko attisttbu un
ripniecibas struktiiru regiona, gan regiona fizisko vidi, darba
resursus, socialo attisttbu un regionalas administracijas
efektivitati. Tomér netiek nemti véra tadi svarigi raditaji ka
finansu  resursi, eso$as  geografiskas  prieksrocibas,
tautsaimniecibas strukttira un citi [17,57-60].

Ir redzama probléma, ka faktori, kas ir vieni no
svarigakajiem, lai novertétu konkur€tsp&ju, ir ari visgritak
izmérami. To novertéjums balstas tikai uz aptauju datiem, kas
iegiiti no intervijam, darba grupam, aptaujam vai balso$anas
rezultatiem.

Konkurgtspgju var noteikt tikai salidzinajuma ar citiem
analogiskiem objektiem. Var teikt, ka konkurétspgja ietekmé
novertéjuma raditajus, tatad ir jabiit konkur&tspgjas
novertéSanas subjektam (kas noverte), objektam (ko noverte)
un krit€rijiem. Konkurtsp&jas noverteSanas kriterijus var
noteikt dazados aspektos atkariba no risinama uzdevuma un
mérka.

V. RADITAJU SISTEMA LATVIJAS REGIONU KONKURETSPEJAS
NOVERTESANAI

Lidzsvarotas regionalas attistibas nodro$inaSanai ir butiski
izstradat pieejas un kriterijus attistibas rakstura vertéSanai.
Tapec viens no nozimigakajiem uzdevumiem ir regiona
konkurgtspgju raksturojoso raditaju atlase, lai tie atspogulotu
attistibas pozitivos aspektus, efektivitati un negativas sekas, ka
ar lautu izvertét nepiecieSamas izmainas darbibas. Optimala
raditaju sist€ma lautu izprast likumsakaribas, kas nosaka un
ietekmé regiona konkurétsp&ju, prognozét talakos regiona
konkur€tsp&jas attistibas virzienus un tam nepiecieSamos
resursus.

Izstradata raditaju  sisttma regionu
novertésanai Latvija ir redzama 1.tabula.

konkurétspgjas
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1.TABULA

RADITAIJU SISTEMA LATVIJAS REGIONU KONKURETSPEJAS NOVERTESANAI
[autoru veidota tabula]

Faktors

Raditaji

1.Cilvekresursi . ledzivotaju skaits, Cilv.

. ledzivotaju patsvars darbsp&jas vecuma, %

. ledzivotaju patsvars lidz darbspgjas vecumam, %

2. Sociala sfera . Bezdarba limenis, %

. Dzivojamais fonds uz 1 iedzivotaju, m?

. Straddjo$o ménesa vid&ja bruto darba samaksa, Ls

. GMI pabalsta sanemé&ju ipatsvars kopgja regiona iedzivotaju skaita, %

—A W N =W N =

3. Izglitiba

=

edzivotaju (15-74 gadi) skaita, %

. Iedzivotaju ar arodizglitibu, profesionalo vidgjo izglitibu un vispargjo vidgjo izglitibu patsvars kop&ja regiona

. ledzivotdju ar augstako izglitibu patsvars kop&ja regiona iedzivotaju (15-74) skaita

. Gultu skaits slimnicas, gultas
Miruso skaits uz 1000 iedzivotajiem, Cilv.

4. Kultora . Publisko biblioteku lasitaju skaits, Cilv.

. Muzeju apmekI&taju skaits, Cilv.

. Tradicionalas kultiiras un amatiermakslas dalibnieku Tpatsvars regiona kopgja iedzivotaju skaita, %
5. Veseliba Arstu skaits uz 1000 iedzivotajiem, Cilv.

. Arstniecibas personu ar vidéjo medicinisko izglitibu skaits uz 1000 iedzivotajiem, Cilv.

6. Pieejamiba Attalums no rajonu centriem lidz Rigai, km
. Valsts autocelu blivums, km uz 1000 km?
. Pagvaldibu autocelu blivums, km uz 1000 km?

. Nosutitas un sanemtas kravas ostas, t

Datoru pieejamiba majsaimniecibas, %
. Interneta pieejamiba majsaimniecibas, %

Ar pasazieru kugiem un pramjiem iebraukuso un izbraukuso pasazieru skaits, Cilv.
. Lidostas iebrauku$o un izbrauku$o pasazieru skaits, Cilv.

7. Inovacijas un

Uznémumu, kuros notiek pétnieciskais darbs, Tpatsvars ekonomiski aktivo uznpémumu skaita regiona, %

un razosana

.Lauksaimniecibas produkcijas raziba, cnt /ha

pétnieciba Uznémumu, kuros tiek veikts p&tnieciskais darbs, darbinieku patsvars kop&ja stradajo$o skaita regiona, %
. Kopgjie izdevumi pétniecibai, titkst.Ls
8. Ekonomika IKP uz 1 nodarbinato, titkst.Ls

. Ekonomiski aktivo uznémumu skaits uz 1000 iedzivotajiem, uzpémumi
. Nefinansu investicijas uz 1 iedzivotaju, milj.Ls

Lauksaimnieciskas produkcijas kopraza uz 1 iedzivotaju, t/iedz.
. Riipniecibas produkcijas izlaide uz 1 iedzivotaju, titkst.Ls
Pakalpojumu sektora pievienota vértiba uz 1 iedzivotaju, titkst.Ls

9. Dabas resursi . Teritorija, tikst.km®

. Juras robeza, km

. Kopgjie buivmaterialu izejvielu krajumi, %
. Mezainums, %

. Sadzives atkritumi uz 1 km? t
. Bistamie atkritumi uz 1 km?, t
. Kaitigie izmesi atmosfera, t

10. Ekologija
un vide

. Piesarpoto notekiidenu ipatsvars no kopgjiem notekiideniem, %

No 1.tabulas redzams, ka kopuma ir atlasiti 10 faktori un 42
raditaji. Visvairak raksturojoso raditaju ir tadiem faktoriem ka
ekonomika un razoSana, regiona pieejamiba. Vismazak
raditaju tika atlasits cilvekresursu raksturo$anai regiona.
Raditaju skaita izvéle bija atkariga no statistikas pieejamibas
un raksturojoSo raditaju jomas, jo ir svarigi, lai raditaji
neparklatos.

V1. REGIONA KONKURETSPEJAS INDEKSA FUNKCIJAS
FORMULESANA

Regiona konkurétsp&ju ietekmgjoso faktoru ietekmes
svariguma noveért€Sana tiks pielietota faktoru paru
salidzinajuma metode, kas p&c savas bitibas ir pielietojama ka
ekspertu metode, un to var veiksmigi izmantot, novertgjot
situaciju regionos.

Faktoru relativie svari tika noteikti, aptaujajot 8 ekonomikas
un regionalas attistibas jomas ekspertus, un iegiitie rezultati ar
redzami 2.tabula.

2.TABULA
REGIONA KONKURETSPEJAS INDEKSA (RKI) APAKSINDEKSU
RELATIVIE SVARI
[autoru veidota tabula péc
ekspertu novertéjuma un autoru aprékiniem]

ApakSindekss Relativais
svars
Fc- cilvékresursu apaksindekss 0,10
Fs- socidlas sferas apaksindekss 0,09
Fiz- izglitibas jomas apak$indekss 0,13
Fk- kultiiras jomas apak$indekss 0,03
Fv- veselibas jomas apaksindekss 0,09
Fp- pieejamibas apaksindekss 0,16
Fin- inovaciju jomas apaksindekss 0,10
Fr- ekonomikas un razoSanas 0,16
apaksSindekss
Fp- dabas resursu apaksindekss 0,06
Fe- ekologijas jomas apaksindekss 0,08
2.tabula redzams, ka visliclakais svars, tatad

visnozimigakais faktors, kas ietekmé regionu konkur€tspéju,
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pec ekspertu viedokla, ir pieejamiba un ekonomika un
razoSana (relativais svars 0,16). Otrs svarigakais aspekts ir
izglitiba ar relativo svaru 0,13. Vismazakais relativais svars
(0,03) ir kultiiras jomas attistibai, ka arT salidzino$i neliels
(0,06) tas ir dabas resursu esamibai regiona.

Normalizacijas galvenais uzdevums ir noverst situaciju,
kad viens vai vairaki faktori var dominét, jo faktoru veértibu
diapazons var biit pavisam dazads. Normaliz€tos raditajus
aprekina no sakotngjiem raditajiem, kas ir izteikti gabalos, %,
km u.c. Normalizacijas rezultata sakotngjas mérvienibas zud,
un tadel dazadi raditaji kluist savstarpgji salidzinami.

Izanaliz€jot popularakas datu normalizacijas metodes,
Regiona konkurétspgjas indeksa aprékinasanai autore izvelgjas
min-max normalizaciju [-1;1], jo:

o tick saglabatas attiecibas starp originaliem datiem;

e regioni tiek salidzinati nevis pret vidéjo vertibu valsti,
bet pret labakajiem un vajakajiem raditajiem;

e raditaju vertibu vidgjais lielums ir 0, kas ir butiski
konkuretsp&ju ietekmgjoso faktoru matricas sastadisana;

e icgiitas normaliz&tas vértibas ir viegli interpretéjamas un
saprotamas.

Regiona konkurétsp&jas indeksa vértibas tika izvéletas
intervala no -1 Iidz 1, tapéc RKI aprékinasana izmantota
normalizacijas funkcija ir §ada (formula 1):

a = o & T8nin 4, (1)
Arax — Apin
kur: ai' - raditaja normaliz&ta vertiba;

a; - raditaja faktiska vertiba;
A, un a,, - raditaja minimala un maksimala
vertiba.

Izmantojot formulu 1, raditaju vertibas, kuras izmanto
Regiona konkurétspgjas indeksa aprékinasana, bis intervala
no -1 lidz 1, kur -1 ir vissliktakais raditajs (minimala raditaja
vértiba starp plano$anas regioniem) un 1 ir vislabakais

raditajs (maksimala raditaja vertiba starp planoSanas
regioniem).
Regiona  konkur€tsp&jas  indekss ietver  regiona

konkurétspgju ietekm&joso faktoru grupas un to relativos
svarus, vispariga veida regiona konkurétspgjas indekss ir
funkcija no faktoru un to relativo svaru reizindjumu summas,
kas izdalita ar faktoru skaitu, jeb konkur&tsp&jas indekss ir
vidgjais aritmétiskais no izveletajiem faktoriem, kas tiecas uz
maksimumu:

RKI = f(F,,F,,... F,) - max, 2)

kur:  RKI - regiona konkurétspgjas indekss;
F..F, - regiona konkurétsp&ju ietekmgjosie faktori.

Regiona konkurétspgjas indekss autores izstradatajam
regionu konkurétsp&jas modelim ar 10 konkurétsp&ju
ietekm&josam faktoru grupam un to relativajiem svariem tiek
izteikts ar formulu 3:
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RKI = (enFc +F s+ asF iz + auFg v osFy +a6Fp + arFin
+0!3FR + agFD + aloFE) -1 y (3)

kur:  RKI - regiona konkurétspgjas indekss;
a;... oo~ faktoru relativie svari;
Fc - cilveékresursu apaksindekss;
Fs- socialas sferas apaksindekss;
Fz - izglitibas jomas apakSindekss;
Fk - kultiiras jomas apaksindekss;
Fy - veselibas jomas apaksindekss;
Fp - pieejamibas apaksindekss ;
Fin - inovaciju jomas apaksindekss;
Fg - ekonomikas un razosanas apaksindekss;
Fp- dabas resursu apaksindekss;
Fe- ekologijas jomas apaksindekss.

3.formula Regiona konkurétsp&jas indekss tiecas uz 1, jo
datu normalizacija tika pielietota min-max normalizacija [-
1;1], kas nozimé, ka maksimala vertiba, kuru var sasniegt
Regiona konkur&tspgjas indekss, ir 1.

Katras faktoru grupas apakSindekss F, tiek aprékinats,
nemot vera So grupu raksturojoSos raditajus, pielietojot
augstakmin€to min-max normalizaciju [-1;1]. Lai saglabatu
indeksa vertibu intervala no -1 lidz 1, tiek aprekinats noteiktu
faktoru grupu ietekméjoso raditaju aritmétiskais vidgjais.

2~ Foun,

1 - o= Foin, 1 7(4)
“t T T A G S

max, miny max min, max, fmin,,

1 fi—foin n
F, ==|(2* 1)+ (2*
" N[( : )+ (

kur: F,- regionu konkurétspgju ietekmégjosa faktora
apaksindekss;
fi..f,-  faktoru raksturojoSo raditaju faktiskas
vértibas;

Tmins fmax - faktoru raksturojo$o raditaju minimalas un
maksimalas vértibas;
N — faktoru raksturojoso raditaju skaits.

Lai aprekinatu RKI, vispirms tiks aprékinati katras faktoru
grupas apaksindeksi F,. Konkurétsp&jas ITmena noveértésanai
tiks izmantoti RKI kritériji, kas paraditi 3.tabula.

3.TABULA
RKI KRITERII REGIONU KONKURETSPEJAS LIMENA NOVERTESANAI
[autoru veidota tabula]

RKI vértibas Konkurétspéjas limenis
-1--0,61 Zems (Z2)
-0,6 --0,21 Zem vidgja (ZV)
-0,2-0,19 Vidgjs (V)
0,2-0,59 Virs vidgja (VV)
0,6-1 Augsts (A)

Konkurétspgjas Iimena analizé ir loti bitiski, kur§ no
konkurétspgjas  limeni ietekm&oSiem raditajiem ir
konkur&tsp&ju  veicino$s, vai, tieSi otradi, bremze
konkurétsp€jas [imena paaugstinasanos regiona. Lai noteiktu,
vai raditajs ir konkur€tsp&u veicinoSs vai bremzgjoss, ir
janosaka gan ta attistibas tendences (vai situacija regiona
uzlabojas, vai pasliktinas), gan regiona vieta péc konkréta
raditaja pargjo regionu vidi. Lai to varétu novertet, tika
salidzinata konkréta regiona F, vértiba ar vid&jo vertibu 0 un
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aprekinats katra raditaja vidgjais pieauguma temps par
izveleto laika periodu, izmantojot formulu 5:

Q)

kur: T, - konkréta faktora picauguma temps;

f, - faktoru raksturojoSo raditaju faktiska
tekoSaja gada;

o1 - faktoru raksturojoso raditaju faktiska
ieprieksgja gada;

n — gadu skaits;

veértiba

vértiba

Konkurétspgjas Itmena un raditdju pieauguma tempu

attistibas tendence ir negativa, tad nakotng, ja $T tendence
tada ar saglabasies, regions var kliit nekonkurétspégjigs. Sadi
faktori ir konkurétspéeju potenciali kavejosi faktori.

Ja konkur€tspgju ietekmgjosais raditajs ir salidzinos$i zems
(zem vidgja limena), bet ar uzlaboSanas tendenci, tad
nakotng, ja §1 tendence saglabajas, dotais faktors var kliit par
konkurétspgju veicino§u. Sadi faktori ir konkurétspéju
potenciali veicinosi.

V1. RKI UN TA ANALIZE LATVIJAS PLANOSANAS REGIONOS

Péc veiktas katra faktora konkurétsp&jas apaksindeksa
aprékinasanas ir iesp&ams noteikt ar1 katra planosanas
regiona kopgjo konkurétsp&jas indeksu RKI (skat.2.att.).

1

matricas izveidoSana par pamatu tika pemta Bostonas
. . — ey . . 99 . — ¢ ,
zinatnieku grupas izstradata ,,Tirgus dalas/ pieauguma tempa indekss 05 — —
matrica, kas regionu konkurétsp&jas noteik$anai ir redzama o -
Lattela. P e
1 1 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Y = = = =
'§ KONKURETSPEJU KONKURETSPEJU —e— Rigas regions 0,5049|0,5605|0,5871|0,5134|0,4575|0,5052(0,5111 |0,54860,4935 0,484
£ POTENCIALI KAVEJOSS PASLAIK NODROSINOSS = Kurzemes regions |-0,101| -0,1 |-0,151 |-0,131 |-0,158-0,244 |-0,154 |-0,259 |-0,235 | -0,391
= FAKTORS FAKTORS Vidzemes regions |-0,378-0,364 |-0,422 |-0,375 |-0,247 |-0,215|-0,383 | -0,254 | -0,379 | -0,453
i?’} Zemgales regions |-0,297 |-0,374 |-0,351 |-0,384 |-0,346 | -0,39 |-0,281 |-0,274|-0,243 |-0,238
% -00 0 400 —x— Latgales regions -0,449-0,436 |-0,468 |-0,527 |-0,562 |-0,516 |-0,583 |-0,449 | -0,432 | -0,495
g KONKURETSPEIJU KONKURETSPEJU ) - oosias indek o .
= PASLAIK PAZEMINOSS POTENCIALI VEICINOSS .att. Reglo_na_ k_onkuretspej as indekss RKI planosSanas regionos
S FAKTORS FAKTORS [autoru aprekini].
-1

Pieauguma temps

1.att. Konkurétspgju ietekméjoso faktoru matrica planoSanas regioniem
[autoru veidots attéls].

1.attela redzams, ka konkurétspeju paslaik nodrosinosi ir
tie faktori, kuri ir bijusi ar pozitivu izaugsmi un nodro$inajusi
regiona raditaju virs vidgja konkurétsp€jas limena.

Konkuretspeju paslaik pazeminosi ir tie faktori, kas
uzradija negativu izaugsmi un noteica regiona ierindo$anos
zem vidgja konkurétsp€jas limena.

Ja konkurétsp&ju ietekmégjosais faktors plano$anas regiona
ir virs vidgja limena, salidzinot ar citiem regioniem, bet ta

No 2.attela redzams, ka viskonkur&tspgjigakais ir Rigas
planosanas regions, kura RKI 2009.gada bija 0,484. Rigas
regiona raditajs butiski at§kiras no pargjiem plano$anas
regioniem, kuru RKI 2009.gada neparsniedza -0,238.
Regionu konkurétspgja, salidzinot 2009. un 2000.gadu, ir
nedaudz paaugstinajusies vienigi Zemgales planosanas
regiona. Tom@r nevarétu runat par batisku atSkiribu
palielinaanos starp Rigas un par&jiem planosanas regioniem.
Regionu konkurétspgjas limeni uzskatami var redzget 4.tabula.

4. TABULA

LATVIJAS PLANOSANAS REGIONU KONKURETSPEJAS LIMENIS
[autoru veidota tabula]

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Rigas WY WY WY WY WY W wW wW wW wW
regions
Kurzemes v, v v v v v v AV, AV, AV,
regions
Vidzemes v v v v v v v v zv zv
regions
Zemgales zv zv zv zv zv zv v v v v
regions
Latgales v v v v v v AV, AV, AV, AV,
regions
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4.tabula redzams, ka Rigas regiona ir konkurétsp&jas
limenis virs vidéja, Kurzemes regiona lidz 2006.gadam ir
bijis vidgjs konkur€tsp&jas ltmenis, bet pargjos planosanas
regionos tas ir zem vidéja limena. Tas vélreiz apliecina, ka
pastav izteiktas regionalas attistibas atSkiribas starp Rigas
regionu un paréjiem Latvijas plano$anas regioniem.

Tomeér veikta RKI apaksindeksu analize atklaja, ka katram
planosanas regionam ir gan konkur&tsp&u veicinosi, gan
konkurg&tsp€ju kavejosi faktori.

Rigas planoSanas regions
Rigas planosanas regiona vidgjais konkur€tsp&jas limenis
2000.-2009.gada pa RKI apaksindeksiem ir redzams 3.attela.

Fc=0,366
0

Fe=-0,

Fd=-0,403

3.att. Rigas plano$anas regiona vidgjais konkurétspgjas limenis pa RKI
apaksindeksiem 2000.-2009.gada [autoru aprékini].

No 3.attéla redzams, ka Rigas regiona ir augsts
konkurétsp&jas ITmenis veselibas, pieejamibas, ekonomikas
un pétniecibas joma. Cilvékresursu, Socialas sféras, izglitibas
un kultiiras joma Rigas regiona konkurétsp&ja ir virs vidéja
limena, bet dabas resursu un ekologijas joma konkurétspgjas
limenis ir zem vidgja.

Kurzemes planoSanas regions

Kurzemes planosanas regiona vid€jais konkurétspéjas
limenis 2000.-2009.gada pa RKI apaksindeksiem ir redzams
4.attela.

Fk=-0,534

=-0,487

Fp=- 0,376

4 att. Kurzemes planosanas regiona vidgjais konkurétsp&jas Iimenis pa RKI
apaksindeksiem 2000.-2009.gada [autoru aprekini].
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No 4.att€la redzams, ka Kurzemes regiona ir augsts
konkur@tspgjas Iimenis dabas resursu esamibas joma, ka ari
konkur@tspgjas Iimenis virs vid&ja ir socialas sferas joma.
Izglitibas, kultiiras, veselibas un pieejamibas zina Kurzemes
regiona konkurétspgjas limenis ir zem vidgja Ilimena.
Ekonomikas un ekologijas joma Kurzemes regiona
konkur€tspg€jas Iimenis ir vidgjs, bet zema konkurgtsp&ja ir
inovaciju joma.

Vidzemes planoSanas regions

Kurzemes planosanas regiona vidgjais konkurétspgjas
limenis 2000.-2009.gada pa RKI apaksindeksiem ir redzams
5.attela.

Fc=-0,410

Fp= - 0,305

5.att. Vidzemes planoSanas regiona vidgjais konkurétsp&jas Iimenis pa RKI
apaksindeksiem 2000.-2009.gada [autoru aprékini].

No 5.att€la var secinat, ka Vidzemes planoSanas regions
neviena no jomam nav ar augstu konkur€tsp&jas Iimeni.
Ekologijas joma ir visaugstakais konkur&tsp&jas limenis, kas
ir nedaudz virs vidgja. Vidgjs konkurétspgjas limenis ir dabas
resursu un socialaja joma, bet parsvara Vidzemes plano$anas
regiona konkur€tsp&jas limenis ir zem vidgja — izglitibas,
kulturas, veselibas, pieejamibas, ekonomikas jomas. Ka zemu
var atzZimét konkuretsp&jas [imeni inovaciju joma.

Zemgales planoSanas regions
Zemgales planoSanas regiona vid€jais konkurétsp&jas

limenis 2000.-2009.gada pa RKI apak$indeksiem ir redzams
6.attela.

Fd=- 0,696 - 0,653

Fin=-0,614

Fr=-

Fp=-0,183

6.att. Zemgales plano$anas regiona vidgjais konkurétspgjas limenis pa RKI
apaksindeksiem 2000.-2009.gada [autoru aprekini].
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Arl Zemgales planoSanas regiona nav nevienas sferas ar
augstu konkurétsp&jas limeni (skat.3., S.att.). Vieniga joma,
kura konkurétspgjas limenis ir virs vidgja, ir ekologija. Dala
raditaju (cilvekresursi, sociala sféra, pieejamiba) Zemgales
planosanas regiona konkurétsp&jas limenis ir vidgjs, bet
ekonomikas joma tas ir nedaudz zem vidgja. Cetros raditajos
Zemgales regionam ir zems konkurétsp&jas limenis — izglitiba,
kultiras joma, inovacijas un dabas resursu esamiba.

Latgales planoSanas regions

Latgales planoSanas regiona vid&jais konkurétspgjas
Iimenis 2000.-2009.gada pa RKI apaksindeksiem ir redzams
7.attela.

Fd=-0, -0,079

Fin= -0,734

Fp=- 0,538

7.att. Latgales planosanas regiona vidgjais konkurétspgjas limenis pa RKI
apaksindeksiem 2000.-2009.gada [autoru apréekini].

Latgales  plano$anas regions izcelas ar  vienu
konkurétsp&jigu jomu - ekologiju, kura konkurétspgjas
Itmenis ir augsts. To, protams, var izskaidrot ar salidzinosu
atpalicibu ekonomiskaja attisttba. Ka Latgales regiona
konkurétspgjigako jomu var atzimét arl iedzivotaju izglitibas
Iimeni, $aja joma Latgales regiona konkur&tsp&jas limenis ir

vidéjs. Pargjas jomas Latgales planoSanas regiona
konkurétsp&ja ir zem vidgja Iimena, ieskaitot zemo
konkurétspgjas Itmeni socialaja sféra, kultiiras joma,

ekonomikas un inovaciju joma. Tomér ari Latgales regionam
ir savi konkurétsp&ju veicinosi faktori.

Vadoties no veiktas raditaju analizes, tika izsecinats, ka
konkurétsp&ju ietekmgjosie faktori dazados regionos var atstat
atSkirigu ietekmi. Lidz ar to, planojot regionu attistibas
strat€giju, seviS$ka uzmaniba ir pievér§ama faktoriem, kas dota
regiona attistibu kavé visvairak.

Lai izvertétu Regiona konkurétspgjas indeksa prieksrocibas
un trikumus, tika veikts Latvijas plano$anas regionu attistibas
novertéjums, salidzinot biezi teritoriju attistibas salidzinasanai
izmantotos raditajus — IKP un IKP uz 1 iedzivotaju, ka art
VRAA izstradato Teritorijas attistibas indeksu un autores
izstradato RKI. P&c Regiona konkurétspgjas indeksa un
Teritorijas attistibas indeksa Latvijas plano$anas regioni ir
izkartojusies salidzinoS$i vienadi, kaut gan nozimiga korelacija
starp minétajiem indeksiem nav konstateta.

P&c abam indeksu metodém Rigas regions parliecinosi
ierindojas 1.vieta, Kurzemes un Zemgales regioni dala 2.-
3.vietu, Vidzemes regions ierindojas priek$ped&ja vieta un
Latgales regions iegem p&dgjo vietu.

Ja salidzina abus regionu attistibas indeksus un IKP, tad
jasecina, ka, novertgjot IKP attistibu, vérojams butisks Rigas
regiona konkurétspgjas pieaugums lidz pat 2008.gadam, kas
liecina par butisku regionalo atSkiribu palielinaSanos starp
Rigas plano$anas regionu un pargjiem plano$anas regioniem.
Péc Regiona konkurgtsp&jas indeksa un Teritoriju attistibas
indeksa $adu secinajumus nevar izdarit. Otra atSkiriba -
plano$anas regioniem ir citadi rangi, neka IKP pielicto$anas
gadijuma. Nemainigi 1.vietu saglaba Rigas regions, 2.vieta
ierindojas Kurzemes regions, 3., 4. un 5.vietu attiecigi iepem
Latgales, Zemgales un Vidzemes planoSanas regioni.

ArT salidzinot abus indeksus un IKP uz 1 iedzivotaju, var
secinat, ka pieaug regionalas atSkiribas starp Rigas regionu
un pargjiem planoSanas regioniem. 1.vieta atkal ierindojas
Rigas regions, bet 2.vieta — Kurzemes planoSanas regions.
Vidzemes un Zemgales regioni dala 3.-4.vietu, bet pedgja
vieta ir Latgales planoSanas regions.

Tatad regionu konkurétsp&ju nevar raksturot tikai ar tadiem
raditajiem ka IKP vai IKP uz 1 iedzivotaju, jo starp
iegiitajiem rezultatiem veidojas bitiskas atSkiribas. Regionu
konkurétspgju ietekmé un nosaka virkne dazadu, savstarpgji
saistitu faktoru, kas ne vienmér ietekmé tieSi iekS$zemes
kopprodukta  apjomus. IKP  neatspogulo  regionu
konkur&tsp&ju precizi no dazadiem aspektiem. Pamatotas un
efektivas regionu attistibas stratégijas izstradé un regionalas
attistibas politikas veido$ana bitu jabalstas uz Regiona
konkurétsp&jas indeksa sniegtajiem rezultatiem un to analizi.

VII. SECINAJUMI

1.Pasaules un Eiropas meroga nav vienotas regiona
konkurétsp&jas  definicijas, kas  apgritina  regionu
konkurétsp&jas novértéSanas metodikas izstradi. Tomér, péc
veiktas analizes, ir iesp&jams secinat, ka visas konkurétspgjas
definicijas centra izvirzas viedoklis, ka regiona konkurétspéja
ir atkariga no ta, cik augsts un noturigs ir labklajibas limenis
attiecigaja regiona. Atkariba no ta, ka tas tiek sasniegts, arl
rodas dazadas regiona konkurétspgjas interpretacijas.

2.Pasaules praksé pastav loti atSkirigas pieejas regionu
konkurétspgju ietekm&joso faktoru noteikSana, kuras var
apvienot divas galvenajas:

o makroekonomiska pieeja, kas nem vera tikai valstu
apvienibu vai valsts Itmena faktorus;

o mikroekonomiska pieeja, kas apskata arT konkrétu regionu
uznémumu darbibas un konkurétspgjas ietekmi uz regiona
konkurétsp€ju.

3.Regiona konkurétspgju galvenokart ietekmé dzives

kvalitate, produktivitate un nodarbinatibas Iimenis regiona. Sie
faktori savukart ir atkarigi no regiona konkurétsp&ju
ietekmé&josajiem ieks€jiem faktoriem, kas ir cilvekresursu,
socialas sferas, kulttras, sporta, infrastruktiras, pétniecibas,
inovaciju un razosanas attistibas mijiedarbibas rezultats. Tapat
regiona konkurétspgjas novertésana svariga loma ir arT argjiem
faktoriem, kas ir wvalsts politiska stabilitate, izstradatas
strat€gijas, valsts daliba dazadas starptautiskas organizacijas
un valstu savienibas u.c. Regionu konkurétsp&ju bitiski var
ietekm@t nejausie notikumi — dabas katastrofas (pludi, vétras,
zemestrices u.c.).

4.Lai varétu sikak izanalizet regiona konkur@tspgju un to

ietekm&joSos faktorus, Regiona konkurétsp&jas indeksam ir
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jaaprékina 10 apaksindeksi: cilvékresursu, socialas jomas,
veselibas, kultiiras, izglitibas, inovaciju, ekonomikas un
raZoSanas, pieejamibas, dabas resursu un ekologijas joma.

5.P&c Regiona konkurétsp&jas indeksa analizes var secinat,
ka konkur&tsp&jigakais ir Rigas planos$anas regions, Kurzemes
un Zemgales regioni dala 2.-3.vietu, Vidzemes regions
ierindojas priek$pedgja vieta un Latgales regions ienem p&dgjo
vietu. Vertgjot péc konkuretspejas Iimena, tikai Rigas
planosanas regions ir ar konkurétsp&jas limeni virs vid&ja un
Kurzemes regiona konkurétsp&jas limenis Iidz 2006.gadam
bija vidgjs, par€jos planosanas regionos tas ir zem vidgja.

6.Neskatoties ~ uz  planoSanas  regionu  at3kirigo
konkurétsp&jas limeni, katram planoSanas regionam ir savi
konkur€tsp&ju veicinosie faktori (stipras puses), konkurétsp&ju
kavgjosie faktori (vajas puses), potencialie konkurétsp&ju
kavgjosie faktori (draudi) un potencialie konkurétsp&ju
veicinoSie  faktori (iesp€jas). Visvairak konkurétsp&ju
veicino$u faktoru ir Rigas planoSanas regiona, bet Latgales
planosanas regiona tadu ir vismazak.

7.Regiona konkurétsp&u nevar raksturot tikai ar tadiem
raditajiem ka IKP vai IKP uz 1 iedzivotaju, jo ir bitiskas
atSkiribas  starp So raditdju dinamiku un Regiona
konkurétspgjas indeksa aprékina iegltajiem rezultatiem.
Regiona konkurétsp&ju ietekm& un nosaka virkne dazadu,
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llze Judrupa, Maija Senfelde. Evaluation of competitiveness in the planning regions of Latvia.

Socio-economic differences have existed in Latvia both during the first state-independence and they continue to exist also nowadays. The accents and main
directions of economic activities have changed, but the basic geographical advantages have been and remain unchanged. In the so-far adopted laws and
regulations in Latvia the increase of competitiveness has been emphasised as the mean for the achievement of the main aim, however its definition has not been
given. The main objectives are related to the necessity of sustainable and balanced development in the Latvian regions. However, at developing the regional
policy and granting procedure for support tools in Latvia, the factors hindering or facilitating the regional development should be taken into account. Particular
attention should be given to those factors that hinder the regional development, seriously evaluating their importance and making decisions on further initiatives
for the mitigation of their impact.

By analysing the existing studies on notion of competition, fight of competition and competitiveness, authors concludes that the notion of competition on all
levels is one and the same — competition is a race. On each level there will be only different object of competitiveness. On the enterprise or field level there is a
fight to get the manufactured goods or services bought that would ensure the company’s survival in a competitive environment. On a regional or state level the
fight is about investments and workforce to ensure a higher level of welfare.

Despite the different competitiveness levels of the planning regions each of them has their own competitiveness facilitating factors (strengths), competitiveness
hindering factors (weaknesses), potential competitiveness hindering factors (threats) and potential competitiveness facilitating factors (possibilities). Riga
planning region has most competitiveness facilitating factors, but Latgale planning region has the least.

The regional competitiveness cannot be characterised by such indicators as GDP or GDP per capita, as there are essential differences between the dynamics of
these indicators and obtained results from the calculations of the Regional Competitiveness Index. The regional competitiveness is influenced and defined by a
wide range of interrelated factors that do not always reflect exactly in the amounts of the gross domestic product.

Hnse FOapyna, Maiist lllengenge. OneHka KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTH B PerHOHAX IIaHUpoBaHus JlaTBun

ComuansHO — 5KOHOMHYECKHE pa3nuuus B JIaTBUM CyIeCTBOBAIIH YK€ B IIEPUOA IEPBOil HE3aBHCHMOCTH CTPaHbL, H IPOJOIDKAIOT CYIIECTBOBATh U B HAIIU JHH.
IToMeHsMNCh aKILEHTHI M TJIABHBIC HANPABIICHHS XO3AHCTBEHHOH JIEATEIBHOCTH, HO B OCHOBHOM Ieorpa(puuecKue MpenMyIlecTBa OCTAINCh HeN3MEHHbBIMHU. Jlo
HaIIUX JHeil B 3aKOHAX M NpaBHiIax JIaTBHU He MPEJOCTABISIIOCH ONPEAEIeHUs KOHKYPEeHTOCIIOCOOHOCTH. [ToBbIIeHne KOHKYPEHTOCIOCOOHOCTH OTMEUEHO KaK
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CPEICTBO JUIsl JOCTMKEHHUS IIaBHOM 1eNH. ['T1aBHbIE LeNH CBA3aHbI C HEOOXOAUMOCTBIO COANaHCHPOBAHHOIO M YCTOMYMBOIO PAa3BUTHUS B JIATBUHCKUX PErHOHAX.
ITpu pa3paboTke pernoHanbHON MONMUTHKY JIaTBUY U IPEOCTABICHUH TOPSAKAa HHCTPYMEHTOB MOAAEPKKH HEOOXOMMO YIUTHIBATH (HaKTOPHI, TOPMO3SIIHE UIIH
crnocoOcTByIOIME pa3BUTHE pernoHoB. Ocoboe BHMMaHUE JOJDKHO YIENSAThCS TOPMO3SIIUM (DaKTOpaM, MPOBEAS CEPhE3HYIO OLEHKY B HEOOXOAUMOCTH
IIPEOJIONEHNS UX BIUSHHSA.
ITpoBenst aHanu3 pacciuefoBaHUH O CYyTU KOHKYPEHIUH, KOHKYPEHTHOH 00pBhObI H KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTH aBTOPHI CTAThH HPUXOIAT K 3aKJIFOYEHHIO, YTO CYTh
KOHKYPEHI[HH Ha BCEX YPOBHAX OJIMHAKOBAa — KOHKYPEHIIMS 3TO copeBHOBaHHe. Ha KakZioM ypoBHE TOJBKO OTIHuaeTcss 0ObEKT KOHKypeHIMH. Ha ypoBHe
MPeINPUsITHA U OTpaciiell MPOMCXOAUT 60phba 3a CIOCOOHOCTh MOKyHaTeseil MpuoOpeTaTh MPOM3BEACHHbBIC TOBAPHI WIIH YCIYrH, CIIOCOOHBIE 00eCIednBaTh
BBDKUBAHHE NPENPUSITHS B YCIOBHAX KOHKypeHIMH. Ha ypoBHE pernoHOB ¥ TOCYapCTB HPOHCXOAUT O0pb0a 32 HHBECTHIIH M PaOOUYIO CHITy JUIS IOBBIICHUS
YPOBHsI 0JIarOCOCTOSIHUSL.
HecmoTpsi Ha pasHblil ypOBEHb KOHKYPEHTOCHOCOOHOCTH PErHMOHOB IUIAHMPOBAHMS, KX M3 ITUX PErMOHOB MMEET CBOU (HaKTOPhI PAa3BUTHUS (CHIIBHBIC
CTOPOHEI), (haKTOPHI TOPMO3SIIHUE (C1abble CTOPOHBI), TOTEHIHATBHEIE TOPMO3SIIINe (HaKTOpHI (Yrpo3a) U HOTeHIHANbHEIE (JaKTOPHI pa3BUTHS (BO3MOXKHOCTH). B
JlaTBHN GoJIbIIIGE KONIMYECTBO CHOCOOCTBYIONIMX (DAKTOPOB HACUUTHIBACTCS B PHKCKOM pervoHe IiIaHUPOBaHus, a B JIaTraJbCKOM TaKMX MEHbIIE BCETO.
KoHKYpeHTOCIIOCOOHOCTh PErHoHa HENb3sl XapaKTepU30BaTh TOJNBKO TakuMH mokaszartemsiMa kak BBIT wim BBII Ha omHOro »KuTens, T.K. CYIIECTBYIOT
3HAYHUTENbHBIE PA3INIMs MEXIy AUHAMUKOHN 3THX IOKa3aTeneil H pe3yabTaTaMy, IOTyYeHHBIMH B XOJI¢ PacUeTOB MHJEKCa KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTH PErHoHa.
Ha KOHKYpEeHTOCIIOCOOHOCTh PErHOHa BIMSET PSiZl Pa3HBIX CBA3AHHBIX MEXIY cO00i (paKkTOpOB, KOTOPHIE HE BCEra OTPAXKAIOTCsl HMEHHO B oO0bemax BBII.
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