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	Во многих странах мира, в том числе и в Латвии, актуальной проблемой является усовершенствование системы финансового выравнивания самоуправлений с целью обеспечения жителям получения одинакового фискального приобретения.
После недавно проведенной Административно-территориальной реформы в Латвии начали действовать 119 самоуправлений, из них 9  республиканских городов и  110 краёв, состоящих из волостей. Между самоуправлениями существуют значительные экономические различия. Есть самоуправления, в которых географические условия, демографическая ситуация и благоприятная экономическая среда существенно увеличивают доходы в бюджет. Но также имеются самоуправления, которые своими доходами в бюджет не могут обеспечить выполнение своих функций.
Финансовое выравнивание самоуправлений в Латвии производится перераспределением доходов самоуправлений и дотацией из госбюджета с целью создания равных возможностей для выполнения самоуправлениями законом установленных функций. Осуществляя финансовое выравнивание самоуправлений, оцениваются возможные доходы каждого самоуправления, которые состоят из прогнозируемых доходов от налога на недвижимость и части подоходного налога с населения. Также, основываясь на всеобщий и регулярный анализ госбюджета и бюджетов самоуправлений в контексте государственного развития, оценивается и финансовая необходимость каждого самоуправления. После этого определяются объемы взносов в фонд финансового выравнивания самоуправлений и размер дотаций, выплачиваемых из вышеупомянутого фонда.
 Финансовое выравнивание проводится посредством фонда, доходы которого составляют начисленные взносы самоуправлений и дотация из госбюджета, а расходы являются начисленными дотациями определённым самоуправлениям.
Система финансового выравнивания позволяет самоуправлениям  обеспечить качество, количество и стоимость услуг в таком объеме, в каком это было бы обеспечено при централизованном варианте управления, значит, латвийскую систему финансового выравнивания самоуправлений надо рассматривать как финансовый инструмент, который обеспечивает эффективность децентрализации ресурсов и устраняет ее возможные негативные эффекты.
Это значит, что с точки зрения регионального развития, система финансового выравнивания самоуправлений Латвии способствует уменьшению различий между регионами, так как в рамках системы выравнивания поддержку получают самоуправления с более низким уровнем развития. Однако после Административно-территориальной  реформы стало актуальным пересмотрение существующей системы финансового выравнивания и введение новой модели, так как, несмотря на необходимость поддержки слабых самоуправлений, главной целью является развитие всего региона.
Практически во всех странах – и с высоком уровнем благосостояния, и в экономически более слабых, имеют место дискуссии о распределении  финансов между государственным сектором и самоуправлениями.
В рекомендациях Евросовета, а также в экономической литературе указано, что невозможно определить один идеальный уровень или модель финансового выравнивания самоуправлений в масштабе всей Европы. Каждая страна, основываясь на своем опыте, имеет право принять решение о том, какие конкретные цели желает достигнуть  посредством системы финансового выравнивания самоуправлений и какой механизм использовать для достижения выдвинутых целей.
Многие страны на практике дотацию из госбюджета определяют как разницу между доходами и расходами самоуправлений. Кроме этого  объем дотации финансового выравнивания безусловно отражает прирост доходов и фактические возможности государственного бюджета. Приведём некоторые примеры. 
Во Франции общий объем дотации из госбюджета текущего года составляет объем расходов предыдущего года в фактических ценах,  увеличенный на половину от планированного прироста валового продукта текущего года.
В Дании объем дотации из госбюджета текущего года основывается на объеме дотации предыдущего года, корректируя ее следующими факторами:
- изменениями  функций самоуправлений;
- изменениями платежей социальной помощи;
- изменениями уровня цен и зарплат.
В Швеции общий объем дотации из госбюджета зависит от макроэкономической ситуации в стране, выполнения госбюджета и изменений  объема установленных самоуправлениям функций. 
В Англии система финансового выравнивания предусматривает объем дотации из госбюджета как разницу между начисленными самоуправлениями стандартными расходами и доходами.
В Эстонии, также как и в Латвии, государство и ассоциация самоуправлений ежегодно договариваются об объеме общей госдотации самоуправлениям, и после достижения договоренности делят данную дотацию соответственно установленной формуле.
Данные примеры показывают, что многие страны выбрали тот механизм финансового выравнивания самоуправлений, когда общая дотация из государственного бюджета определяется по предварительно установленной формуле или договоренности сторон.
Самым оптимальным считается вариант, когда государство и самоуправление договариваются о том, что определенный процент от доходов госбюджета или определенных налогов, определяется как ежегодная дотация самоуправлениям из госбюджета. Такая методика обеспечивает увеличение государственной дотации самоуправлениям пропорционально приросту госбюджета. Существенный недостаток данного варианта состоит в том, что это уменьшает возможности макроэкономического контроля государства: в случае увеличения доходов от налогов вследствие улучшения их администрирования размер госдотации может расти быстрее, чем предусмотрено, а это, в свою очередь, вынудило бы правительство уменьшить выделенный объем дотации, таким образом, создав нестабильность доходов самоуправлений.
На основании изложенного можно сделать вывод о том, что любое изменение или усовершенствование системы финансового выравнивания должно производиться с большой осторожностью, принимая во внимание тщательный анализ предыдущей ситуации, а также опыт других стран, который показывает, что изменения в системе финансового выравнивания, влекущие за собою изменения доходов самоуправлений, должны внедряться обязательно постепенно в течение нескольких лет.
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