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1. E-pakalpojumu sistemas arhitektiiras izveles problema

E-pakalpojumi tradicionali tiek veidoti, elektroniz&jot jau esoSus pakalpojumus, kas
pastav jebkura klientu apkalpoSanas procesa. Pakalpojuma elektronizacija ir pietickami
sarezgits process. Veicot pakalpojumu elektronizaciju, ir janem véra vairaki butiski faktori,
kuri galvenokart ietekm€& sniegta pakalpojuma kvalitati un kvalitates raditajus tadus ka
atrdarbiba, uzturamiba, integritate, atkartota izmantojamiba utt. (QoS — Quality of Service[1])
un lidz ar to arT klientu apmierinatibu un elektronizacijas lietderibu pakalpojuma sniedzg&jam
un sanémejam.

Elektronizacijas process sastav no vairakiem soliem, starp kuriem noteikti ir sekojosi:

- Elektronizacijas plana izstrade;

- E-pakalpojuma prasibu specifikacijas izstrade;
- E-pakalpojuma projekt&juma izstrade;

- E-pakalpojuma izstrade.

Saja raksta galveno uzmanibu pieveérsisim e-pakalpojuma projektdjuma vienai no
galvenajam sastavdalam — e-pakalpojuma sisteémas arhitektiiras izvélei. Piemerotas e-
pakalpojuma sist€émas arhitekttiras izv€le ir svariga, jo ta tieSa veida ietekmé& sniegta
pakalpojuma kvalitati (QoS). Vienu un to pasu pakalpojumu ir iesp&jams veidot, izmantojot
dazadas arhitektiiras.

Pieméram, iepérkoties interneta, no sagaidama rezultata viedokla nav svarigi vai izvéléto
preCu ielikSana pirkumu groza notiek viena vai vairakos logiskos solos (autorizacijas
parbaude, preCu skaits noliktava, groza papildinaSana, rékina papildinaSana, utt.). Toties,
skatoties no sniegtas pakalpojuma kvalitates viedokla, klientam ir svarigi vairaki kvalitates
faktori tadi ka atrdarbiba, precizitate, utt., tas nozimé, ka ir janodrosSina preciza pakalpojuma
solu savstarpgja sadarbiba, kas nodroSina integritati un, protams, ari pietickami mazs
algoritma izpildes laiks. Savukart skatoties no pakalpojuma sniedz&ja viedokla, svarigi ir tadi
pakalpojuma raditaji, ka izstrades izmaksas, uzturéSanas izmaksas, utt. Veidojot e-
pakalpojuma sistémas arhitekttiru, ir jagpem véra Sie augstakminétie e-pakalpojuma
novertéjuma faktori.

2. Arhitektiira un tas izvele
Projektgjot pakalpojumu, vispirms ir nepiecieSams identific€t visus pakalpojuma izpildes

solus, kas tiek noteikti pakalpojuma elektronizacijas un prasibu specifikacijas faze. Nakamais
uzdevums ir noteikt, ka izveidot Web servisus no identificétajiem e-pakalpojuma izpildes



soliem. Web servisu izveides izv€le ir bitiska, jo ta tiesa veida ietekmé pakalpojuma sist€mas
arhitekttru.

E-pakalpojumi izpildas e-pakalpojumu vidé€, kuras arhitekttira ir pietickami sarezgita.
Neskatoties uz konkrétu e-pakalpojuma izpildes vidi un tas arhitektiiru, katra konkréta e-
pakalpojuma butisks raditajs ir e-pakalpojuma iesaistitic web servisi un to savstarpgja
orkestracija, kuru nodroSina e-pakalpojuma izpildes vide.

Turpmak $aja raksta ar e-pakalpojuma sist€mas arhitektliru sapratisim e-pakalpojuma
iesaistitos web servisus un to savstarpg€jo sadarbibu, kas péc savas biitibas ir web servisu
orkestracija e-pakalpojumu izpildes vidg[2].

E-pakalpojuma arhitektiiras izv€lei pielietosim sekojosSu metodiku. Vispirms definésim
orientgtu e-pakalpojuma algoritma grafu G =(S,L), kur S = {sl, sz,...sn} ir galiga kopa - grafa
virsotnes, kas p&c savas bitibas ir e-pakalpojuma algoritma izpildamas darbibas, un
Lc S§xS. Loks [, =(s;,s,) grafa nozime to, ka e-pakalpojuma algoritma izpildé p&c darbibas

s; izpildes seko darbibas s, izpilde. Savukart Web servisu grafs, kas apraksta e-pakalpojuma

arhitekttru, tiek iegtts, segmentgjot algoritmu grafu. Tas nozimég, ka viena Web servisa tiek
ieklautas vairakas darbibas. Par cik ir iesp&jamas vairakas segmentacijas, defin€sim kopu
X= {G'}, kas satur visus iesp&jamos grafus, kas ir rekursivi atvasinati no algoritma grafa G ,
ko pienem par sakotn&jo Web servisu grafu[2][3]. Bitiski ir izv€leties konkrétu risinajumu no
vairakiem iesp&jamajiem kopa X, jo izvE€léta pakalpojuma arhitektiira ietekmé vairakus e-
pakalpojuma raksturlielumus, kas savukart atsaucas uz sniegta pakalpojuma kvalitati, ka ar1
pakalpojuma lietotaju apmierinatibu. Izv€loties kadu no iesp€jamajiem risinajumiem, bitiski
ir rast kompromisu, jo e-pakalpojuma raksturlielumi biezi vien ir pretrunigi.
Aplukosim e-pakalpojuma arhitektiiras izv€li, kas balstita uz sekojosiem novértéSanas

raksturlielumiem:

- Izstrades izmaksas;

- Atrdarbiba;

- UzturéSanas izmaksas;

- Atkartota izmantojamiba;

- Integritate.
Japiebilst, ka Sie arhitektiiras noverté€sanas kritériji nav vienigie iesp&jamie. To skaits un veids
var bt atkarigs gan no e-pakalpojuma, gan pasititaja, gan izstradataja, gan citdm argjam
prasibam. Lai var€tu veikt e-pakalpojuma arhitekttiras novert€sanu, ir nepiecieSams skaitliski
novertét katru no izvirzitajiem arhitekttiras noverté€Sanas kritérijiem. Ir vairakas metodes, ka
katram no Siem krit€rijiem piekartot skaitliskas veértibas. No formulu precizitates, protams, ir
atkariga ieglita rezultata precizitate un ticamiba[3][4].
Saja raksta izmantosim sekojoSas e-pakalpojuma arhitektiiras nevértésanas raksturlielumu
aprékina formulas:

Izstrades izmaksas

mg; €M,

p
Web servisu grafa virsotnes izstrades izmaksas C :( > O(m )+ W (s, )J (1)

kur W,.(s;) ir Web servisu grafa virsotnes s, Web servisa implementacijas koda rindinu

skaits un O(my) virsotnes s, implementgjosas metodes rindinu skaits. Pakape p raksturo
attiecigas realizacijas programméSanas valodas implementacijas sarezgitibu (p péc savas
bitibas ir dalskaitlis).

E-pakalpojuma izstrades izmaksas C = )| C, (2)

s;€8

Atrdarbiba



E-pakalpojuma atrdarbiba 7' = Y. (¢, +1,) +opur + Laaras (3)

s; €S

kur ¢, virsotnes vidgjais izpildes laiks, 7, =log(#, ) papildus laiks, kas nepiecieSams, lai

algoritmu realiz€tu ka Web servisu, ¢, , =log(n) laiks, kas nepiecieSams, lai darbinatu e-

epak
pakalpojumu kada no e-pakalpojumu izpildes vidéem, kur »n = |S| (Web servisu skaits grafa),
un t,,, = >t laiks, kas nepiecieSams, lai parsiititu datus no viena e-pakalpojuma stavokla
lieL
uz nakamo.
UzturéSanas izmaksas

2. O(my)
mg, eMSl.
E-pakalpojuma uzturé$anas izmaksas E =k + —= (4)
n
kurk = |L| loku skaits grafa.
Atkartota izmantojamiba
Atkartota izmantojamiba R = L >R, (5)

n =

kur n :|S| kopgjais virsotnu skaits web servisu grafa un R, virsotnu skaits, kas saistits
virsotni i.
Integritate
Integritate 1 =k, (6)

kur £ ir loku skaits web servisu grafa.

Arhitektiiras izvele var tikt balstita uz vairakam pieejam:
- Daudzkriteriala optimizacija;
- Svaru pielietoSanas metode;
- Cits.
Saja raksta apliikosim un salidzinasim pirmas divas pieejas - daudzkriteridla optimizacija
un svaru pielietosanas metodi[2][3][5][6][7] -

3. Arhitektiiras izveles metodes

Viena no uzdevuma risinasanas iesp&jam ir daudzkriteriala optimizacija, kas reducgjas uz
pareto kompromisu kopas P atraSanu[8]:

O(X)—> min —» P, (7)

XeQ
kur Q(X) = {g,(X),q,(X)...qy (X)} - minimizgjamie kritériji; Q - X definicijas apgabals.
Risingjumu X . €€ sauksim par pareto optimalu X.e P tad un tikai tad, ja neeksiste
X, €Q tads, ka

q.(x,)<qlx.) ®)

visiem i ={1,2,...N }, kur vismaz viena ir stingra nevienadiba. Citiem vardiem sakot,
jebkurai vertibai X .. € P kopa Q) nav atrodama labaka vertiba par izveleto.



Sada gadijuma optimala e-pakalpojuma arhitektiira ir kads no grafiem, kas atrodas kopa
P= {G' *} Kompromisu kopa P vairuma gadijumu satur vairak ka vienu risinajumu, tapec
Sadas pieejas galvenais trilkums ir tads, ka ir nepiecieSams pielietot papildus lidzeklus, lai
varétu izveleties konkretu arhitektiiras risinajumu (var tikt pielietota krit€riju samazinasana,
vai apvienoSana ar kadu citu metodi). Savukart $is pieejas galvenie ieguvumi ir tadi, ka
optimizgjot netiek zaud@ts neviens no risinajumiem.

Ka otru no arhitektiiras izv€les risinasanas pieejam var minét svaru pielietoSanas metodi.
Sis ir veids ka vairakas optimiz&jamas mérka funkcijas tick reducétas uz vienu optimizgjamo
meérka funkciju. Metode tiek balstita uz svaru w;pielietoSanu, kas ir reali skaitli tadi, ka

w, 20 visiem i={1,2,...N } Pielietotajiem svariem ir jabit normalizétiem , kas nozimé

Zfi w; =1. Sada gadijuma daudzkriteriala optimizacijas metode tick novesta uz sekojosu
svaru izvéles problemu[5]:

N
min(, w,q; (X)) 9
i=1
Piedavatas metodes iesp&jams apvienot, ka ar1 pielietot citas metodes, pieméram, ekspertu
noverte§jumu vai Fuzzy logiku, kuras arT savstarpgji var kombingt, lai atrastu optimalu
arhitektiiru péc vairakam metodém, tada veida samazinot iesp&jamas kliudas arhitekttras
izvele[7].

4. Piemeéri

E-pakalpojuma arhitektiiras grafa defin€Sanai pakalpojuma projekteéSanas fazé var tikt
izmantota modeléSanas valodas UML (Unified Modeling Language) stavoklu parejas
diagramma. UML izmantoSana projekteSanas fazé ir plasSi pielietota prakse. Projektesana
parasti tiek izmantotas dazadas (aktivitasu, klasu, komponensu, lietojumu situaciju un citas)
UML pieejamas diagrammas un apraksti, tapec stavoklu parejas diagrammas pielietojums ka
e-pakalpojuma web servisu un to savstarp&jo saiSu apraksts ir praktiski pielietojams[9].

Lai varétu veikt automatiz&tu e-pakalpojuma arhitektiiras izveli, sakotngji ir jaapraksta e-
pakalpojuma algoritma grafs UML stavoklu parejas diagramma un to jaeksporté uz metadatu
apmainas XMI (XML Metadata Interchange) formatu. Sada pieeja nodrosina to, ka sakotngjo
algoritma grafu var apstradat automatiz&tas sistémas, kas aprékina iesp&jamos web servisu
grafus un izvé€las iesp&jamos risinajumus, balstoties uz noverteésanas kriterijiem.

E-pakalpojumu arhitektiiras noveértéSanas metodes un to salidzinajumu paradisim uz
sekojosu divu praktisku piem&ru pamata ,,PieteikSanas pasvaldibas b&rnudarzu rinda” un
,Reklamas/izkartnes saskano$ana pasvaldiba”. Sie pieméri tiek balstiti uz realu e-
pakalpojumu izstradi, ko finans€ Rigas pilsétas paSvaldiba.

Pieteik$anas paSvaldibas bérnudarzu rinda

Sakara ar aizvien pieaugoSajam be&rnudarzu rindam un rindu uzskaites nepiecieSamibu,
rodas arT nepiecieSamiba péc Sada e-pakalpojuma. Pakalpojums pieejams autorizétiem
lietotajiem, tas nozimé&, ka pakalpojuma izpildes pirmaja soli, pakalpojuma lietotajs tiek
autoriz€ts. Lietotajam ir iesp&jams noradit macibu iestadi un bérnu. Bérna norade ir saistita ar
datu atlasi Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes ledzivotaju registra datu bazi, tapec Sim
piem&ram un arhitekttiras izvélei tiek uzlikts ierobezojums, ka nav iesp&jams izvéleties tadu
arhitekttiru kur pilnigi visu funkcionalitati nodroSina viens Web serviss. Kad lietotajs norada
bérnu, tad tiek parbauditi dati bérnudarzu rindu registra, lai noskaidrotu vai $1 ir bérna
parregistracija vai arl pirmreizgja registracija beérnudarza. Atkariba no $1 tiek piedavata vai nu
picteikuma forma vai ari parregistracijas forma. P&c picteikuma formas aizpildiSanas,
izveletais berns tiek registréts rinda. Beigas lietotajam tiek att€lots registracijas rezultats[10].



Pakalpojuma izpildes algoritma grafs, kas pierakstits UML formata stavoklu parejas
diagramma paradits 1. att€la. Ertibas labad, o pieméru turpmak teksta sauksim ka G, .

(2-Izvé|as rmacibuy iestadi )

3-Morada bérnu

( 4-Farbauda bérna redistraciju rinda )

= Ty
(E-Pérregistrécija) G-Pietei kurns )
T-Registré rinda

1. attels. PieteikSanas pasvaldibas b&rnudarzu rinda.

Reklamas/izkartnes saskanos$ana pasvaldiba

Pasvaldibu teritorija izvietoto reklamu/izkartni nepiecieSams saskanot ar paSvaldibu. To
nosaka vairaki normativie dokumenti. ArT Sis pakalpojums tapat ka iepriek§ aprakstitais ir
piecejams tikai autorizétiem lietotajiem. Vispirms pakalpojuma pieprasijums tiek registréts
klientu apkalpoSanas sistéma, kas nodrosina papildus funkcionalitati, pakalpojuma sniegSanas
kvalitates uzlaboSanas joma. P&c registracijas klientu apkalpoSanas sistéma pakalpojuma
pieprasijums(reklamas/izkartnes skice un to aprakstoSie dati) tiek nodoti izveérté€Sanai valsts
valodas inspektoram, kas sniedz savu rezoliiciju, pec tam var tikt noteikti citi saskanojumi,
var nodot izvert€Sanai makslinieckam vai ar1 var tikt izbeigts pakalpojums. P&c citiem
saskanojumiem, tostarp ari kultiiras piemineklu saskanojumu sanemsanas dati tiek nodoti
maksliniekam uz saskanosSanu, kas var sniegt uzreiz savu rezolticiju vai ar1 paliigt vél nodalas
vaditaja rezoliciju. Pakalpojuma rezultats ir saskanota (noraidita) reklamas/izkartnes skice.
Pakalpojuma izpildes algoritma grafs, kas pierakstits UML formata stavoklu parejas
diagramma paradits 2. attéla. So pieméru turpmak teksta sauksim ka G, .

(2-Reé|istré kliertu apkalpofanas sistéma )

i
(S-Valsts walodas inspe k‘tc\rs)

4-Citi sa=skanojummi

Ty

(E-Kultl]ras piemineklu saskanojumi )%(E-Mé kslinieks saskal:u:\_iums)

(?-Mé k=linieku nodalas waditdja saskanojums

2. attels. Reklamas/izkartnes saskanosana pasvaldiba.

Arhitektiuiras izvele 5

Izrékinasim visas iesp&amas kombinacijas, izmantojot rekursivu algoritmu. Sada
gadijuma kopgjais kopas X, = {Gl'} apjoms ir 877 atvasinatie grafi, kas iegiiti segmentgjot
grafu G, visas iesp&jamajas kombinacijas un kopas X, = {Gé} apjoms ir 4121 atvasinatie
grafi. Visus web servisu grafus noverteésim, izmantojot formulas (2), (3), (4), (5) un (6).



B, = {G] *} risinajumi:

Lai uzskatamak var&tu paradit rezultatus, visi mérka funkciju rezultati ir nonormaliz&ti,
dalot rezultatu ar maksimalo iespéjamo vértibu pieméra robezas[5]. Sada gadijuma
optimizg€jamo funkciju vertibas tiek iegiitas robezas [0,1].
Veiksim daudzkriterialu optimizaciju datu kopam X, = {Gl'} un X, = {Gé}, izmantojot
formulas (7) un (9). Daudzkriterialas optimizacijas rezultati ir att€loti tabulas 1, 2, 3 un 4.
Tabulas kolonna Grafs ir grafu raksturojo$s nosaukums, kur iekavas ir noradits grafa
segments, kas apvienojams viena web servisa. Pargjas kolonnas ir attiecigi rezultati, kas
iegiiti, izmantojot formulas (2), (3), (4), (5) un (6).
Tabula 1. Pieteiksanas bérnudarzu rinda web servisu grata daudzkriteriala optimizacija -

Nr. Grafs C T E R 1
1. (1,2,4,5,6,7),3,8 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333
2. (1,2,4,5,6,7,8),3 0.7338 0.6955 1 0.6579 0.2222
3. (1,5,6,7),2,3,4,8 0.8771 0.8162 0.4084 0.5789 0.5556
4. (1,5,6,7,8),2,3,4 0.8321 0.7775 0.506 0.5921 0.4444
S. (1,2,5,6,7),3,4,8 0.8321 0.7775 0.506 0.5921 0.4444
6. (1,2,5,6,7,8),3,4 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333
7. (1,4,5,6,7),2,3,8 0.8321 0.7775 0.506 0.5921 0.4444
8. (1,4,5,6,7,8),2,3 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333
9. 1,2,3,4,(5,6),7,8 0.9608 0.9 0.2985 0.5639 0.7778
10. | 1,2,3,4,(5,6,7),8 0.9199 0.8631 0.344 0.5702 0.6667
11. | 1,2,3,(4,5,6),7,8 0.9199 0.8631 0.344 0.5702 0.6667
12. | 1,2,3,4,5,6,7,8 1 0.9824 0.2669 0.625 1
Tabula 2. Reklamas/izkartnes saskaposanas web servisu grafa daudzkriteriala
optimizacija - P, = {G} *} risinajumi:
Nr. Grafs C T E R 1
1. 1,2,3,4,5(6,7),8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
2. 1,2,3,4,(5,6),7,8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
3. 1,2,3,4,(5,7,6),8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
4. 1,2,3,(4,6),5,7,8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
5. 1,2,3,5,(4,6,7),8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
6. 1,2,3,(4,5,6),7.,8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
7. 1,2,3,(4,5,6,7),8 0.8165 0.6727 0.225 0.419 0.4545
8. 1,2,3,(4,5),6,7,8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
9. 1,2,(3,6),4,5,7,8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
10. | 1,2,(3,6,7),4,5,8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
11. | 1,2,(3,5,6),4,7,8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
12. | 1,2,(3,5,6,7),4,8 0.8165 0.6727 0.225 0.419 0.4545
13. | 1,2,(3,4,6),5,7,8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
14. | 1,2,(3,4,6,7),5,8 0.8165 0.6727 0.225 0.419 0.4545
15. | 1,2,(3,4,5,6),7,8 0.8165 0.6727 0.225 0.419 0.4545
16. | 1,2,(3,4,5,6,7),8 0.7454 0.5623 0.265 0.3333 0.2727
17. 1 1,2,(3,4,5),6,7,8 0.8819 0.782 0.2017 0.4762 0.6364
18. | 1,2(3,4),5,6,7,8 0.9428 0.8896 0.1879 0.517 0.8182
19. | 1,(2,3,4,5,6,7),8 0.6667 0.5088 0.3433 0.3175 0.1818
20. | 1,2,(3,4,5,6,7,8) 0.6667 0.5088 0.3433 0.3175 0.1818
21. | (1,2,3,4,5,6,7),8 0.5774 0.4471 0.505 0.2857 0.0909
22. | (1,2,3,4,5,6,7.,8) 0.4714 0.3888 1 0.1905 0
23. | 1,2,3,4,5,6,7,8 1 0.9938 0.18 0.5476 1
Tabula 3. PieteikSanas bérnudarzu rinda web servisu grafa optimizacija ar svaru metodi,
kur w, =0.2:
Nr. Grafs C T E R 1
1. (1,2,4,5,6,7),3,8 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333
2. (1,2,5,6,7,8),3,4 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333
3. (1,4,5,6,7,8),2,3 0.7845 0.7375 0.67 0.614 0.3333




Tabula 4. Reklamas/izkartnes saskanosanas web servisu grafa optimizacija ar svaru
metodi, kur w;, =0.2:

Nr. Grafs C T E R /

1. (1,2,3,4,5,6,7),8 0.5774 0.4471 0.505 0.2857 0.0909

Ka redzam, tad abos Sajos piemé&ros svaru metodes risindgjums ir apakskopa Pareto
optimumu kopai. Tas nozimé, ka Sajos piemé&ros minétajos gadijumos, pielietojot svaru
metodi, nerodas jauni risinajumi. Dotajos piem@ros svaru metodes pielietojums palidz
izveleties e-pakalpojumu arhitektiiras risinajumu. E-pakalpojuma arhitektiira var tikt izvéleta
ka jebkurs no atrastajiem risinajumiem.

5. Kopsavilkums

Veidojot e-pakalpojumu, ir jarisina veidojama pakalpojuma kvalitates probléma (QoS).
Izveidot e-pakalpojumu un sasniegt gaidamo rezultatu ir iesp&jams ar dazadam e-pakalpojuma
sistémas arhitekttiram. Bitiski ir tas, ka dazadas e-pakalpojumu arhitektiiras, sniedz dazadus
kvalitates raditajus. Izvirzot nosacijumus e-pakalpojumu kvalitatei, ir iesp&ams veikt e-
pakalpojumu arhitektiiras optimizaciju, ka daudzkriterilu optimizaciju. Saja raksta ir sniegts
ieskats divas daudzkriterialas optimizacijas pieejas — Pareto optimuma iegiiSana un svaru
metodes pielietojums. Rezultati paraditi ar divi praktisku pieméru palidzibu. Raksta mingtajos
pieméros pielietotas metodes papildina viena otru. Svaru pielietoSanas metode Sajos pieméros
nesniedz jaunus risinajumus arpus Pareto optimuma kopas. Svaru pielietoSanas metodes
trukums ir subjektivisms, kas rodas pie svaru izvéles problémas. Lai pielietotu svaru metodi ir
nepiecieSams noteikt prioritates optimiz€jamajiem krit€rijiem un veikt eksperta novertéjumu,
lai varétu izvéleties pielietojamos svarus. Saja raksta mingtajos pieméros tika pielietoti
vienlidzigi svari (w; =0.2), jo netika izvirzitas prioritates nevienam no krit€rijiem. Prakse

svaru metodi var pielietot jau izvéltas Pareto kopas ietvaros, lai netiktu zaudéti risinajumi. So
metodi var pielietot, lai veiktu izveli starp risindjumiem kas atrodas Pareto kopa. Pielietojot
svaru metodi vienu pasu, ir iesp&jams zaudet butiskus risinajumus. [5][6][7]
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Zeiris E., Ziema M. Elektronisko pakalpojumu sistemu arhitektiras izvéle.

E-pakalpojumu sistemu arhitektiiras izvele ir svariga problema. Vienu un to pasu e-pakalpojumu ir iespéjams
realizét, izmantojot vairakas alternativas sistemas arhitektiiras. Katrai no sistemam ir dazadi izpildes raditdji,
kas ir svarigi e-pakalpojumu sanéméjiem un sniedzéjiem. Saja darbd ir piedavats salidzinajums divam
arhitektiiras izveles metodém. E-pakalpojuma arhitektiras izvéle tiek risinata ka daudzkriteriala optimizacija.
Risinajums tiek paradits, izmantojot divus praktiskus e-pakalpojumu piemérus ,, PieteiksSanas bernudarza rinda”
un ,,Reklamas/izkartnes saskanoSana”. Pieméros arhitektiiras optimizacija tiek veikta péc pieciem kriterijiem
(izstrades izmaksas, atrdarbiba, uztureSanas izmaksas, atkartota izmantojamiba un integritate). Pieméros
optimizacija notiek ar divam pieejam — Pareto optimumu kopas iegiusana un svaru metodes pielietosana..

Zeiris E., Ziema M. Selection of E-Service Systems Architecture

Selection of e-service systems architecture is important problem. One and the same e-service can be designed by
using different alternative systems architectures. Each of these systems has its own execution estimation that is
important for service provider and also for service receiver. This article gives comparison for two architecture
selection methods. Selection of e-service systems architecture is based on multi-criteria optimization. The
solution example is based on two practical e-services examples “To sign up to kindergarten queue” and
“Advertisement/Signboard conformation”. Architecture optimization in examples uses five criteria (costs of
production, time of execution, exploitation costs, reusability and integrity). Optimization in examples is done by
two optimization approaches — calculating of Pareto optimum set and using of weighting method.

Keipuc 3., 3uema M. Boib6op apxumekmypul cucnemul 31eKMPOHHBIX YCIIye.

Buibop apxumexmypor cucmemvl 21ekmpoHHbIX yeaye — 3mo adicHasi npodaema. OOHa u ma gice INeKMPOHHAS
yenyea Modicem Ovlmb Peanu30eand npu UCNOIb306AHUL PA3TUYHBIX CUCIEMHbIX apXumexkmyp. Y kadcoou u3
OMUX CUCeM eCcmb COOCMEEHHble NOKA3amMenu GbINOIHEHUsl, KOMOpble 6AadCHbl KAK Ol Npedocmasumens
yeayeu, maxk u 011 eé noavzosamens Cmamvs cpaguueaem 08a Nnoo0xXoo0d K 6bl00py apXumekmypuvl Yciye,
OCHOBbIBASICH HA MHOLOKPUMEPUATbHOU onmumuszayuu. Peulenue onucvleaemcs Ha npumepe 08YX peaibHblX
NEKMPOHHBIX YyCaye — «3anuce 8 ouepedv 6 demckuti cady u «Coznacosanue 0 pekiamax u GbleeCKAX).
Onmumusayus apxumeKmypvl npogeoena no nAmu Kpumepusam (cmoumocms paspabomxu, dvicmpooetcmaue,
cmoumMocms NOOOEPICKU, NOBMOPHOE UCHONb308AHUE U YEOCHOCIY). B npumepax onmumuzayus ucnonvzyem
08a n00X00da - HaxocOeHUe ONMUMYMa MHodcecmea Ilapemo u ucnoiv306anue c6EPKU KpUmMepues.



